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Resumen

Esta revision presenta informacién actualizada sobre caracteristicas generales, morfologia, distribucién
geografica, comportamiento y ecologia y conservacion para las cinco especies de felinos silvestres que
viven en Chile.
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Actualized review on the biodiversity and conservation of Chilean wild cats
Abstract

This review presents actualized information on the general characteristics, morphology, geographic
distribution, behaviour and ecology, and conservation, of the five wild cat species that live in Chile.
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Introduccion

En Chile sdlo existen dos géneros de felinos, los cuales se distribuyen a lo largo y ancho del
territorio nacional. El género Leopardus es el mas diversificado e incluye a cuatro especies (L.
colocolo (Molina, 1782), L. geofroyi (D’Orbigny & Gervais, 1844), L. jacobita (Cornalia, 1865) y L.
quigna (Molina, 1782)), mientras que el género Puma incluye una especie (Puma concolor (Linné,
1771)) (Johnson et al., 2005; Iriarte, 2008).

En esta revision presentamos informacion actualizada sobre las cinco especies de felinos
silvestres presentes en el pais haciendo referencia a sus caracteristicas generales y morfoldgicas,
su distribucion geografica y habitat local, su autoecologia (e.g., patrones de actividad y ambito
de hogar, aspectos reproductivos y ecologia trdfica) y su estado de conservacion. Antecedentes
sobre caracteristicas, morfologia, distribucion, hdbitat y otros han sido obtenidos de Iriarte
(2008) y Munoz-Pedreros & Yanez-Valenzuela (2009) y en este caso no seran de nuevo citados al
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describir a cada especie. Sin embargo, en el caso de los datos ecologicos, principalmente, se
incluirdn en esta revision las referencias bibliograficas especificas.

Leopardus colocolo (Molina, 1782)

Caracteristicas y morfologia (Fig. 1): El gato del pajonal o gato colocolo presenta ocho
subespecies, tres de las cuales se hallan presentes en Chile (Leopardus c. colocolo, L. c. pajeros y L. c.
garleppi). Sin embargo, estudios biogeograficos recientes (Garcia-Perea, 1994) basados en
caracteres morfoldgicos del pelaje y dimensiones craneales sugieren la existencia de hasta once
subespecies distribuidas en tres especies distintas (Leopardus colocolo, L. pajeros y L. braccatus), las
dos primeras presentes en Chile central y la ultima en el extremo del sur del pais,
respectivamente. Por otro lado, estudios moleculares posteriores apoyan parcialmente esta
subdivision a nivel subespecifico, datando su divergencia hace un millén de afios atrds durante
un periodo de maximo glacial. Sin embargo, en otros estudios sdlo se determina la existencia de
2 especies, Leopardus braccatus (Paraguay, Uruguay, centro de Brasil y posiblemente noreste de
Argentina) y L. colocolo en sus porcion de Chile y Argentina (Parera, 2002; Johnson et al., 2005;
Iriarte, 2008; Iriarte & Jaksic, 2012).

Figura 1. Fotografia de un ejemplar de Leopardus colocolo (izq.) y mapa con su distribucion geografica
(der.)
Figure 1. Photograph of an individual of Leopardus colocolo (left) and map with its geographic distribution
(right).
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Su tamafo es similar al de los gatos domésticos, pero bastante mds robusto; su cuerpo mide
entre 52 a 70 cm., siendo su cola relativamente corta (22 a 33 cm.); su peso varia entre 2 y 3.7 kg.
Por lo general las hembras son mas pequefias que los machos. Las extremidades son robustas y
relativamente cortas. La coloraciéon del pelaje varia a lo largo de su distribucion, desde
amarillento blanco a distintas tonalidades de grises, aunque ventralmente su coloracion siempre
es palida (blanca amarillenta) y se mantienen también las bandas oscuras en sus extremidades.
Se han observado ejemplares con distintos patrones de coloracion en el cuerpo, ya sean rayas o
manchas de distintos tonos o, simplemente, todo el dorso de un color. Sin embargo,
independientemente de los patrones y tonos de coloracién, siempre presentan anillos de color
café en las patas y la cola. Generalmente las hembras son mas claras que los machos. El pelaje es
muy largo y dspero y los pelos de la linea media dorsal se prolongan hasta unos 7 cm., formando
una cresta dorsal. El hocico es pequeno y las orejas son casi puntiagudas, oscuras en su parte
trasera (Parera, 2002; Iriarte, 2008; Iriarte & Jaksic, 2012).

Distribucion y habitat (Fig. 1): Este felino se puede encontrar en una amplia diversidad de
hébitats la que es mayor que para cualquier otro félido sudamericano, con la sola excepcion del
puma (Puma concolor). Esta especie, o complejo de especies, se distribuye desde Ecuador y el
Matto Grosso en Brasil por el norte, hasta la Patagonia chilena y argentina por el sur. Por lo
general se encuentra asociado a ambientes abiertos y dreas de pastizal, aunque también habita
en bosques himedos y humedales (en particular L. c. braccatus) y regiones montanosas, desde el
nivel del mar hasta los 4.900 metros de altitud en el altiplano de Argentina, Bolivia, Chile y Peru
(Garcia-Perea, 1994; Parera, 2002; Iriarte, 2008). En la Patagonia argentina y en el altiplano
chileno (i.e., en un area de 2.500 km? entre las regiones de Arica y Parinacota (XV Region) y
Atacama (III Region) se registraron densidades similares de 0.09 y 0.08 individuos/km?
respectivamente, que contrastan con la variabilidad de los 0.74-0.79 ind./km? reportados para el
noroeste argentino.

Comportamiento y ecologia: El gato colocolo presenta habitos solitarios, terrestres y
preferentemente nocturnos, registrando su mayor actividad durante la noche, entre las 22:00 y
01:00 hrs. y entre las 03:00 y 06:00 hrs (Lucherini et al., 2009). Sin embargo, también se ha
reportado importante actividad diurna en Brasil y la region altoandina, lo que sugiere cierta
flexibilidad de comportamiento (Lucherini ef al., 2009). Estudios de telemetria llevados a cabo en
Bolivia y Argentina estimaron ambitos de hogar de 553 y 11,5 km? respectivamente,
registrandose las mayores distancias recorridas entre los meses de julio y noviembre (Villalba et
al., 2009). Es una especie poliginica, y su periodo de gestacion dura 80 a 85 dias, pariendo la
hembra entre 1 y 3 crias una vez al afio, que acoge en camas de hierbas las que confecciona en
pequenas cuevas camufladas en el paisaje asociado a la cordillera de los Andes.

Su dieta es casi exclusivamente carnivora, depredando principalmente sobre pequetios
mamiferos (i.e.,, roedores, lagomorfos y marsupiales) y secundariamente sobre aves (Walker et
al., 2007). En el Norte Grande de Chile una hembra juvenil fue observada alimentdndose de
zorzales cuyanos, Turdus chihuanco (J. Rau et al., obs. pers.). En Perti y norte de Chile es un
importante depredador de vizcachas (Lagidium viscacia), y de tuco-tucos (Ctenomys spp.) en el
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altiplano argentino; mientras que en la Patagonia se ha registrado el consumo de polluelos y
huevos de pingiiinos (Parera, 2002). Puede también depredar sobre corderos recién nacidos,
reptiles e insectos. A lo largo de su rango de distribucion muestra una estrecha superposicion
tréfica con L. jacobita en el altiplano de Chile, aunque tiende a consumir presas de menor tamano
que éste, y podria ser un eventual competidor de L. geoffroyi con quien cohabita en forma
simpatrica en la estepa y pampa argentinas (Parera, 2002; Lucherini & Luengos-Vidal, 2003;
Iriarte, 2008; Iriarte & Jaksic, 2012).

Conservacion: A nivel global, segun los criterios de la UICN, esta especie se encuentra
catalogada como Cercana a la Amenaza (NT) y se encuentra incluida en el Apéndice II de
CITES, estando su caza prohibida. En Chile, se considera con densidades poblacionales
reducidas y En Peligro segun la Ley de Caza (N° 19.473), y esta categorizada como
Insuficientemente Conocida por la CONAMA (Comisiéon Nacional del Medio Ambiente).
Actualmente se propone cambiar su categorizacion nacional a Cercana a la Amenaza (NT).
Ademas, es considerada Vulnerable en Brasil y Argentina (Parera, 2002). Cazada en el pasado,
principalmente en Argentina, constituyé una de las principales especies peleteras de
Sudamérica, con mas de 78.000 pieles exportadas entre 1976 y 1979 (Parera, 2002). Aunque los
pobladores de dreas altoandinas de Argentina muestran una percepcion positiva hacia el gato
colocolo, lo cazan esporadicamente, siendo frecuente también su muerte por perros (Villalba et
al., 2004; Lucherini & Merino, 2008).

Leopardus geoffroyi (D’Orbigny & Gervais, 1844)

Caracteristicas y morfologia (Fig. 2): El gato de Geoffroy no presenta subespecies reconocidas
por estudios de genética molecular. Si bien inicialmente se describieron 4 subespecies (Garcia-
Perea, 1994), una de ellas representada en Chile (i.e., Leopardus geoffroyi geoffroyi), estudios
moleculares mas recientes no han podido detectar una diferenciacion clara de subespecies a lo
largo de su distribucion (Johnson et al., 1999).

Corresponde a un felino de pequefio tamano, de cuerpo robusto, con un peso que varia entre 1.8
y 7.8 kg para los individuos adultos y una longitud corporal entre 44 y 75 cm., con una cola que
mide entre 24 y 35 cm. La gran variabilidad de su tamafio corporal se debe principalmente a los
machos, registrandose a los individuos de mayor tamano en el centro-este de Argentina (Parera,
2002; Lucherini et al., 2006; Pereira & Uhart, 2007). Esto sugiere diferencias espaciales en su
dimorfismo sexual, siendo las hembras mas pequefias y de coloracion mas clara que los machos
en la mayoria de los casos. Su cabeza es mas aplanada que en el caso del gato colocolo. En el
rostro se observan varias rayas negras, de las cuales dos son estrechas y se encuentran en las
mejillas delimitando una zona blanquecina entre ellas. La nariz es rosada, con un borde negro,
los bigotes son de hasta 8 cm. y las orejas son grandes y redondeadas, negras en la parte trasera
y con una mancha blanca en el centro. El cuerpo se encuentra cubierto por pequefias manchas
negras sobre un fondo gris amarillento, mas claro en la zona ventral y parte inferior de los
muslos, y mas oscuro en el lomo y las extremidades. Estas uiltimas son robustas, y al igual que
los flancos, muestran manchas alargadas en forma de barras transversales. Es comtin observar
individuos meldnicos de L. geoffroyi (Pereira & Uhart, 2007)
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Figura 2. Fotografia de un ejemplar de Leopardus geoffroyi (izq.) y mapa con su distribucion geografica
(der.). Autor: Rodrigo Villalobos
Figure 2. Photograph of an individual of Leopardus geoffroyi (left) and map with its geographic distribution
(right). Author: Rodrigo Villalobos

Distribucion y habitat (Fig. 2): Esta especie habita una gran variedad de ambientes
subtropicales y templados. Su rango de distribucion incluye Argentina, Paraguay y Uruguay,
este de Bolivia y sur de Brasil y Chile. En la zona del Alto Biobio, centro-sur de Chile, penetra
desde Argentina a través del corredor biogeografico de estepa patagdnica que alli ingresa al pais
en esa latitud (Saavedra et al., 2011). En Bolivia su limite superior alcanza los 3.300 m de altitud
(Cuellar et al., 2006). Vive en matorrales densos, estepa patagonica arbustiva y herbacea,
pastizales pampeanos, bosques secos y, en menor medida, bosques templados de Nothofagus.
Para esta especie se han registrado densidades de 0.09-0.4 individuos/km? en el Chaco boliviano
y de 0.03-2.52 ind./km? en el monte argentino (Pereira & Uhart, 2007; Pereira et al., 2011).
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Comportamiento y ecologia: Es buen trepador, estando anatomicamente preparado para ello;
generalmente descansa en los arboles o entre la vegetacion densa durante el dia. Es también un
excelente nadador; en Torres del Paine una hembra con radio collar cruzé al menos 20 veces un
rio correntoso de unos 30 m. de ancho (Johnson & Franklin, 1991). Sus letrinas pueden ubicarse
en las intersecciones de ramas principales de los arboles (e.g., lenga [Nothofagus pumilio] y fiirre
[N. antarctica] en Patagonia; caldén [Prosopis caldenia], sauce [Salix humboldtiana)] y tala [Celtis tala]
en las regiones del espinal y pampeana de Argentina (Pereira & Uhart, 2007; Pereira et al., 2011),
entre la vegetacion en dreas de pastizal, o en dreas visibles en el suelo, sugiriendo su uso
probable en comportamientos demarcatorios o de comunicacién. Es de héabitos nocturnos, con
una mayor frecuencia de actividad alrededor del amanecer y el atardecer en algunas dreas, y a
mitad de la noche en otras (Pereira & Uhart, 2007; Pereira et al. 2010 y 2011). Su d&mbito de hogar
varia a lo largo de su distribucién (e.g., 0.3-6.2 km? y 2.5-3.4 km? en el Desierto del Monte y
pastizales pampeanos de Argentina, respectivamente, 1.8 km? en el Chaco paraguayo y 2.3-12.4
km? en la Patagonia chilena) y en el tiempo, haciéndose mayor durante sequias intensas (Pereira
& Uhart, 2007; Pereira et al., 2011). En el primer estudio de radio telemetria realizado sobre esta
especie fueron capturados 14 individuos al interior del Parque Nacional Torres del Paine
(Johnson & Franklin, 1991).

El &mbito de hogar de los machos duplico en extension el de las hembras (i.e., 3.9-12.4 km? vs.
3.5-6.5 km?, respectivamente). Los ambitos de hogar de los machos no se superpusieron entre si,
incluyendo a 1 o 2 dmbitos de hogar de hembras (Johnson & Franklin, 1991). Una diferencia
similar o ain mayor en el &mbito de hogar de ambos sexos se observé en la regién pampeana y
el Monte de Argentina, aunque en el primer caso los machos no mostraron una segregacion
espacial marcada. La fidelidad al territorio es fuerte, pudiendo un individuo mantener el suyo
durante periodos de entre 2 y 3 afios (Pereira & Uhart, 2007; Pereira et al., 2010 y 2011).

El gato de Geoffroy es una especie solitaria que solo forma pareja durante la época de celo. En
cautiverio, la gestacion dura entre 62 y 76 dias, siendo los periodos de 70-74 dias los mas
comunes. Dan a luz una vez al ano, principalmente entre diciembre y junio, aunque se ha
mencionado la ausencia de actividad reproductiva durante épocas de sequia marcada (Pereira &
Uhart, 2007; Pereira et al., 2011). El tamafio de la camada varia entre 1 y 3 crias, las que pesan
entre 65y 90 gramos al momento de nacer. A los seis meses ya alcanzan el tamafio adulto. Las
hembras llegan a la madurez sexual por lo general a los 18 meses de edad, aunque se han
observado individuos con actividad sexual al afio de haber nacido. Llegan a vivir hasta 14 afios,
habiéndose reportado inanicién, altas cargas parasitarias, depredacién por pumas (ie.,
depredacion intragremial, véase Polis et al., 1989) y perros, caza ilegal y atropellamiento por
vehiculos como las principales causas de muerte en poblaciones silvestres (Pereira & Uhart,
2007; Pereira et al., 2011).

Se alimenta principalmente de mamiferos pequefios como roedores, y en menor medida de aves
y peces, y muy raramente de reptiles y artrépodos. En Chile la liebre europea (Lepus europaeus)
puede llegar a conformar el 50% de su dieta (Johnson & Franklin, 1991), mientras que esta
especie fue una presa secundaria en Argentina donde los roedores predominaron (Manfredi et
al., 2004). Sin embargo, en areas de anidamiento y descanso de aves acuaticas puede ejercer una
fuerte depredacion sobre éstas, consumiendo incluso especies de gran tamafio como el cisne
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coscoroba (Coscoroba coscoroba) con una masa corporal superior a los 4 kg. En tal caso, selecciona
positivamente sus presas en los bancos de arena de acuerdo a su tamafo y negativamente en
relacion con su distancia de la vegetacion desde donde las acecha (Canepuccia et al., 2007). Caza
principalmente en el suelo, aunque también es un buen nadador, pudiendo cazar en el agua. En
gran parte de su distribucién coexiste con el gato colocolo (L. colocolo) con quien muestra
grandes similitudes en dieta; sin embargo, cierta preferencia del gato de Geoffroy por matorrales
densos podria diferenciar sus nichos troficos en condiciones de simpatria (Pereira & Uhart,
2007).

Conservacion: Si bien esta especie es comun a lo largo de toda su distribucion, sus poblaciones
podrian estar disminuyendo por lo que es categorizada como Cercana a la Amenaza (NT) por
UICN y se incluye en el Apéndice I de CITES, prohibiéndose su caza. En Chile esta categorizada
como Rara y En Peligro para las Regiones sur y austral por el Reglamento de la Ley de Caza (N°
19.473), mientras que fue categorizada como Rara por la CONAMA (Comision Nacional del
Medio Ambiente). Actualmente se considera cambiar su categorizacion nacional a Cercana a la
Amenaza (NT). De forma similar, en Argentina se la considera “Potencialmente Vulnerable”, si
bien muestra una amplia distribucion en dicho pais, incluyendo dreas rurales (Pereira & Uhart,
2006; Iriarte & Jaksic, 2012). Fue explotada en el pasado con fines peleteros, llegando a mas de
250.00 pieles exportadas entre los anos 1979-1980 en todo su rango de distribucién (Pereira et al.,
2010). En la década de 1950 fue parte de las 3.000 pieles de gatos silvestres exportadas desde
Chile (Iriarte & Jaksic, 1997).

Leopardus guigna (Molina, 1782)

Caracteristicas y morfologia (Fig. 3): Esta especie se encuentra muy emparentada con el gato de
Geoffroy (L. geoffroyi); de hecho se llegd a suponer que se trataba de una subespecie mas
pequena de éste. Sin embargo, datos moleculares recientes y diferencias fisicas muy notorias
entre poblaciones contiguas de L. guigna y L. geoffroyi las sefialan como especies diferentes
(Johnson et al., 2005; Acosta-Jamett & Lucherini, 2008). Incluso, se conocen numerosas zonas
donde viven en simpatria, como ocurre en el Parque Nacional Los Alerces (Provincia de Chubut,
Argentina), Alto Malleco (Region de la Araucania, Chile), Valle Chacabuco, Region de Aysén
(Region de Aysén) y Parque Nacional Torres del Paine (Region de Magallanes). Se han descrito 2
subespecies: Leopardus guigna guigna y Leopardus guigna tigrillo.

Esta especie se distingue por ser el felino neotropical mas pequefio, alcanzando dimensiones de
58 a 64 cm de longitud de cabeza y cuerpo y de 15 a 25 cm. de longitud de cola, con un peso
promedio de 1.3 a 1.9 kg. Las hembras de la Isla de Chiloé, en el sur de Chile, pesan 1.7 kg en
promedio y los machos 2.4 kg. (Sanderson et al., 2002). Los ejemplares capturados en estudios
iniciales realizados en el Parque Nacional Laguna San Rafael (Chile) no sobrepasaron el kilo de
peso, constituyendo hasta entonces la subpoblacién de felinos mas pequenos del mundo. Sin
embargo, estudios mas recientes efectuados en esta misma area y otra cercana (Parque Nacional
Queulat, Chile) arrojaron tamanos corporales mayores: 1.3-1.5 kg y 1.4-1.9 kg para hembras y
machos, respectivamente (Dunstone et al., 2002; Acosta-Jamett et al., 2003). El color base del
pelaje del dorso es muy variable, gris claro o entre ante y marrén obscuro, salpicado de manchas
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negras circulares y bandas negras en el cuello y la cabeza; el vientre es de color blanquecino y
contiene numerosas manchas negras. Existe una alta incidencia de melanismo (Fig. 3) en esta
especie, el cual aumenta con la latitud, siendo particularmente comtin en la Isla de Chiloé e Islas
Guaitecas (sur de Chile). La cabeza es pequena y con rayas poco definidas. Las orejas son
proporcionalmente grandes y redondeadas, de color pardo negruzco en la region posterior, con
una mancha blanca en el centro. Las patas son bastante cortas y las manos y pies relativamente
grandes, con almohadillas bien desarrolladas y las plantas negras. La cola, relativamente corta y
ancha, estd marcada con 12 a 16 anillos conspicuos negros y el extremo es negruzco. Los
individuos que viven en el centro del pais (L. guigna tigrillo) son de coloracién simple, sin
manchas en sus patas, y mas grandes en promedio que los que viven en el sur (L. guigna guigna),
de colorido mas pronunciado.

Figura 3. Fotografia de un ejemplar melanico de Leopardus guigna (izq.) y mapa con su distribucion
geografica (der.). Autor: Rodrigo Moraga
Figure 3. Photograph of a melanic individual of Leopardus guigna (left) and map with its geographic
distribution. Author: Rodrigo Moraga
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Distribucion y habitat (Fig. 3): La giiifia es un felino que so6lo habita las regiones australes de
Chile y Argentina. Es el felino con la distribucion mas restringida de todos los felinos
sudamericanos, extendiéndose en una estrecha franja longitudinal entre los meridianos 70° y
75°W, en las zonas centro y sur de Chile; y en la cordillera y precordillera argentina, desde los
30°S hasta los 50°S. En Chile la subespecie L. g. tigrillo se describe como presente entre las
Regiones de Coquimbo y de Biobio. Por otra parte, L. g. guigna vive desde las provincias de
Malleco y Cautin (Region de la Araucania) hasta Chiloé (Region de los Lagos) e Islas Guaitecas
(Regién de Aysén). Habita en zonas boscosas desde el nivel del mar al limite superior de la
vegetacion, probablemente entre los 1.900-2.500 m.s.n.m., ocupando una variedad de ambientes
que incluyen bosques himedos y templados, matorral, sabana, cordillera y &reas costeras,
siendo también observada en plantaciones forestales de pinos y eucaliptos. En la Region de
Aysén, en la Patagonia chilena, mostr6 una marcada preferencia por areas de bosque de
Nothofagus spp. puro y mezclado con matorral, registrandose una densidad promedio de 0.45-
3.58 individuos/km? (Dunstone et al., 2002). En Chiloé, en cambio, fue también comun en areas
abiertas y con fuerte influencia humana (Dunstone et al., 2002; Sanderson et al., 2002; Acosta-
Jamett et al., 2003).

Comportamiento y ecologia: Muestra un patron de actividad indefinido y muy variable, siendo
muy activa de dia y noche, variando desde importantes niveles de actividad nocturna
(particularmente en presencia del hombre) hacia una tendencia a la crepuscularidad (Dunstone
et al., 2002; Sanderson et al., 2002; Acosta-Jamett et al., 2003). Vive principalmente sobre los
arboles y es una excelente trepadora, aunque su grado de arborealidad real es discutido. Se la
encuentra generalmente ligada al interior del bosque, evitando campos agricolas, pastizales y
areas abiertas, aunque las observaciones en praderas y cerca de habitaciones humanas no son
raras en ambientes rurales (Silva-Rodriguez et al., 2007). El uso de metodologias invasivas ha
permitido estudiar algunas variables relacionadas con su ecologia espacial y su conducta.
Estudios en Chiloé (Chile) han estimado un dmbito de hogar de entre 2.4 y 2.9 km?. Es de habitos
solitarios y territoriales, con una reducida sobreposicion de rangos de hogar entre individuos de
un mismo sexo (Sanderson et al., 2002).

En la Region de Aysén se observaron ambitos de hogar con rangos que variaron entre los 1.26 y
6.59 km? en promedio para hembras y machos, respectivamente. Asimismo, se registrd poco o
nulo comportamiento territorial, existiendo un extenso solapamiento de rangos de hogar entre
individuos del mismo o distinto sexo, y no se observaron indicios de patrullaje por los machos
(Dunstone et al., 2002). Estos antecedentes sugieren cierta flexibilidad en la estructura social de
las poblaciones de esta especie.

Conforma parejas solo durante el celo y se estima que su periodo de gestacion dura 72 a 78 dias,
dando aluz 1 a4 crias por camada. En la hembra el celo se evidencia, por primera vez, a los dos
anos. No existe dimorfismo sexual marcado, aunque las hembras son ligeramente mas pequefias
que los machos. Presenta una longevidad de hasta 11 afios. Se alimenta principalmente de
pequefios mamiferos vivos (el consumo de carrofia parece ocasional), en su mayoria roedores y
lagomorfos. En menor medida, consume aves, pudiendo atacar especies de gran tamano (e.g.,
Chloephaga spp.) y aves de corral (Sanderson et al., 2002; Acosta-Jamett et al., 2003). Gran parte de
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sus presas consumidas son de habitos terrestres, particularmente aves que utilizan el sotobosque
como habitat preferente, lo que sugiere que caza en gran medida en el suelo. Sin embargo, es un
excelente trepador y obtiene una parte importante de sus presas de mamiferos sobre los arboles
(e.g., Dromiciops gliroides). En bosques andinos de Nothofagus en la Region de la Araucania las
presas de micromamiferos arboricolas y trepadores representaron el 83% mientras que las
cursoriales y cavicolas solo el 17% (R. Figueroa & J. Rau, obs. pers.). Se han encontrado restos de
roedores introducidos (Rattus sp.) en sus estdmagos, por lo que podria jugar algin papel en el
control de sus poblaciones. Estudios parasitologicos (Ferndndez & Villalba, 1985) detectaron
helmintos en su tracto digestivo, particularmente nemadatodos (i.e., Uncinaria stenocephala y
Toxocara cati) y céstodos (i.e., Taenia taeniformis, Spirometra mansonoides y Taenia sp.).

Conservacion: La giiifia estd categorizada globalmente como Vulnerable (VU) por la UICN y
estd incluida en el Apéndice II de CITES. En Chile, la Ley de Caza (N° 19.473) considera a esta
especie En Peligro para las regiones centro, sur y austral y fue categorizada como Rara e
Insuficientemente Conocida por la CONAMA (Comisién Nacional del Medio Ambiente). En
Argentina es categorizada como Vulnerable (Parera, 2002). Se ha detectado un retroceso
numérico de su poblacién producto de la progresiva pérdida y fragmentacion del habitat y
conflictos con el hombre. En dreas fragmentadas de Chile central se estima un total de 2.000
individuos distribuidos en 24 subpoblaciones, el 90% de las cuales estarian formadas por menos
de 70 individuos (Acosta-Jamett & Simonetti, 2004). Hacia el sur, el estado de sus poblaciones
mejoraria junto con el estado de conservacion del bosque nativo. Esto destaca la importancia de
realizar investigaciones sobre su auto-ecologia, aunque debido a sus habitos cripticos, bajas
densidades, marcada estructura metapoblacional y las desfavorables condiciones climaticas que
predominan en muchas de las areas que habita, L. guigna constituye una especie dificil de
estudiar (Iriarte, 2008; Iriarte & Jaksic, 2012).

Leopardus jacobita (Cornalia, 1865)

Caracteristicas y morfologia (Fig. 4): El gato andino es una especie muy escasa en todo su rango
de distribucién y de la que no se conocen subespecies. Genéticamente se encuentra
estrechamente emparentado con el ocelote (Leopardus pardalis) y el margay (L. wiedii) (Johnson et
al., 2005). Su tamano es un poco mas grande que el de un gato doméstico, midiendo 57 a 85 cm.
entre cabeza y tronco y la cola, y ésta es evidentemente mas larga, alcanzando 41 a 48 cm. Esta
ultima presenta nueve anillos obscuros y la punta clara. Su peso se aproxima a los 4 kg. Su pelaje
es largo, sedoso y moteado; el dorso es gris opaco, lateralmente grisaceo platinado y el vientre es
claro, generalmente blanco. Presenta barras negruzcas en el cuello y hombros, la cabeza tiene
lineas poco notorias y dos franjas negruzcas a ambos lados de las mejillas que encierran una
zona blanquecina. Las orejas son grandes y ligeramente redondas y las patas robustas y
manchadas de color negro, con las plantas de color café (Parera, 2002; Iriarte, 2008; Iriarte &
Jaksic, 2012).

Distribucion y habitat (Fig. 4): En Chile se distribuye por la Cordillera de Los Andes, desde el
centro de Pert hasta el norte de Chile y centro de Argentina, entre los 3.000 y los 5.000 m.s.n.m.
Dicha distribucion no es continua debido a la presencia de dos barreras biogeograficas: una en el
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oeste de Bolivia y otra en la diagonal arida sudamericana que conecta los desiertos de Atacama
en Chile y del Monte en Argentina. En Chile s6lo se conoce para las zonas altiplanicas entre las
Regiones de Arica, Parinacota y Antofagasta aunque es probable que también habite las zonas
cordilleranas de las regiones de Atacama y de Coquimbo. En el pasado se tienen registros de
esta especie hasta la precordillera de Santiago, en Chile central. En Argentina se han
fotografiado individuos de esta especie al sur de la provincia de Mendoza (37°S) y se conocen
pieles de ejemplares capturados en la Provincia de Neuquén (Sorli et al., 2006). En general esta
especie habita 4reas de pastizal abierto, estepas y ambientes rocosos en regiones montafiosas; en
Chile vive en zonas de matorral, sabana y estepa. Se encuentra estrechamente asociado a
ambientes de bofedal y vegas altoandinas y, aparentemente, a la presencia de mamiferos de
tamafio medio como la vizcacha (Lagidium spp.), su presa principal (Walker et al., 2007;
Napolitano et al., 2008). Esta especie es poco abundante a lo largo de su distribucion y su
densidad, estimada en aproximadamente 0.01 individuos/km? en Chile y 0.07-0.12 ind./km? en
Argentina, es notoriamente menor a la mostrada por el gato colocolo (L. colocolo) en simpatria
(Delgado et al., 2004; Barbry & Gallardo, 2006; Lucherini et al., 2009).

Figura 4. Fotografia de un ejemplar de Leopardus jacobita (izq.) y mapa con su distribucion geografica
(der.). Autor: Antonio Nufiez.
Figure 4. Photograph of an individual of Leopardus jacobita (left) and map with its geographic distribution
(right). Author: Antonio Nufiez.
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Comportamiento y ecologia: En el altiplano de Chile, el gato andino no muestra una
segregacion espacial, temporal o tréfica muy marcada con el gato colocolo. En un estudio
realizado en todo su rango distribucional (Argentina, Bolivia, Chile y Pert1), que involucro 1.596
registros obtenidos mediante trampas-camara, se observé una marcada preferencia por horarios
de actividad nocturnos, similares a los mostrados por la vizcacha (Lagidium viscacia), su presa
principal (Napolitano et al., 2008; Lucherini et al., 2009). Al parecer, tanto el gato andino como el
colocolo utilizan habitats similares y solo se diferencian levemente en sus horarios de actividad
y en el tamafio y diversidad de sus presas. Resultados similares se obtuvieron en un estudio que
empled telemetria para el gato andino y el gato colocolo en el sur de Bolivia (Khastor),
encontrandose para el primero una mayor actividad entre las 18:00 y 22:30 horas. Este trabajo
estimd ademds un dmbito de hogar de 65.52 km? para el gato andino, registrandose las mayores
distancias recorridas entre los meses de mayo y noviembre (Delgado et al., 2004; Barbry &
Gallardo, 2006).

Practicamente no existe informacién acerca de su ciclo reproductivo e historia de vida. Los
nacimientos podrian darse entre octubre y abril, dando a luz alrededor de 2 crias por camada.

Se alimenta principalmente de roedores de pequefio y mediano tamafio de los géneros Abrothrix,
Chinchilla, Lagidium, Ctenomys y Phyllotis, entre otras presas, ademds de aves acudticas y
terrestres, huevos y reptiles. Sin embargo, su principal presa es la vizcacha (Lagidium viscacia) la
que alcanza un 44% de su dieta en Chile (Walker et al., 2007; Napolitano et al., 2008). Por esta
razon, es comun observar su presencia asociada a dreas con vizcacheras y bofedales altoandinos.
En simpatria el gato andino y el gato colocolo tienden a mostrar una dieta mds especializada que
el zorro culpeo (Walker et al., 2007), recayendo en mayor medida en el consumo de roedores. A
su vez, ambos felinos tienden a diferir en cierto grado en el tamafo de sus presas, con el gato
andino consumiendo una mayor proporcion de los roedores de mayor tamafo, como las
chinchillas (Chinchilla spp.) y vizcachas (Walker et al., 2007; Napolitano et al., 2008).

Conservacion: Se encuentra catalogado En Peligro (EN) por la UICN y se encuentra en el
Apéndice I de CITES, prohibiéndose su caza. En Chile fue categorizado como una especie Rara
por el Reglamento de la Ley de Caza (N° 19.473) y Rara e Insuficientemente Conocida por la
CONAMA (Comision Nacional del Medio Ambiente). Sobre la base de escasos estudios sobre su
ecologia (Iriarte & Jaksic, 1986; Iriarte et al., 1997) se ha observado que sus poblaciones
disminuyen rapidamente, principalmente debido a la caza ilegal por razones religiosas y
culturales. Si bien el gato andino sustenta una percepcion positiva por parte de los pobladores
del altiplano en todos los paises de su drea de distribucion es esporadicamente cazado o muerto
por perros (Villalba et al., 2004).

Puma concolor (Linné, 1771)

Caracteristicas y morfologia (Fig. 5): El puma es una de las especies de felinos mas estudiadas a
nivel mundial. Estudios a partir de criterios morfoldgicos y geograficos han propuesto unas 32
subespecies, presentes desde Alaska hasta el Estrecho de Magallanes, ocupando practicamente
todo el continente americano (Young & Goldman, 1946; Anderson, 1983; Neff, 1983; Culver et al.,
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2000). Sin embargo, estudios moleculares (Culver et al., 2000; Johnson et al., 2005) sugieren una
divisiéon filogeografica de 6 subespecies, encontrandose una subespecie (P. concolor puma) en
nuestro pais. Altos grados de flujo genético reportados en distintos estudios moleculares (Culver
et al., 2000) sugieren que el numero total de subespecies podria ser menor. Segtn la subdivision
antigua se reconocerian 4 subespecies de las 32 descritas en América: Puma concolor incarum que
se distribuye desde el sur de Ecuador y Pert hasta el norte de Chile (Regiones de Arica-
Parinacota, Tarapacd y Antofagasta), desde el nivel del mar a los 5.200 metros; P. c. puma que
ocupa la zona central, especialmente cordillerana, entre Coquimbo (30°S) y Valdivia (40°S); P. c.
araucana que es la mds pequena y habita entre las Regiones de la Araucania y de Los Lagos,
extendiéndose en Argentina por el suroeste de Neuquén y oeste de Rio Negro; finalmente, P. c.
patagonica que habita en zonas esteparias de las Regiones de Aysén y Magallanes. Esta ultima
subespecie es la de mayor tamafio a nivel continental, con ejemplares superando los 120 kilos
(Parera, 2002; Iriarte, 2008; Iriarte & Jaksic, 2012).

Figura 5. Fotografia de un ejemplar de Puma concolor (izq.) y mapa con su distribucion geografica (der.)
Figure 5. Photograph of an individual of Puma concolor (left) and map with its geographic distribution
(right).
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Es el felino mas grande de Chile y el segundo mas grande de Sudameérica; su longitud varia
entre 105 y 180 cm. de cabeza y tronco, con una cola de 60 a 90 cm., siendo las hembras mas
pequenas que los machos. En la region anterior del lomo (inicio del cuello), se forma una joroba.
La cabeza y orejas son relativamente pequefias en relacion al tamafo corporal. Por el contrario,
las extremidades son relativamente largas y las patas grandes, siendo las traseras las de mayor
largo relativo de todos los felinos. El peso promedio de los adultos fluctiia entre 53 y 72 kg. en
los machos y entre 34 y 48 kg. en las hembras, mientras que las crias pesan unos 0.6 kg. al nacer.
Los pumas tienden a ser mds grandes a mayores latitudes, alcanzando los machos
excepcionalmente los 120 kg. El pelaje de los ejemplares adultos es uniforme y de color marron,
ambar o grisdceo, aunque también se han observado ejemplares con tonalidades rojizas. El
pecho, vientre y cara interna de las patas siempre son mas claros que el lomo. El hocico es blanco
con zonas negras donde nacen las vibrisas; la cola se va oscureciendo hacia el extremo, hasta
terminar en una punta negra. Los jovenes tienen el pelaje salpicado con manchas obscuras en la
cabeza, cuerpo y patas, y franjas en la cola, que desaparecen entre los 9 y 12 meses de edad. El
largo del pelaje, color y textura varian geograficamente. Los individuos de lugares mas frios y
mayores altitudes suelen tener el pelaje mas grueso y corto que los de lugares mas calidos. Con
la utilizacién de técnicas matemadticas de morfologia lineal, angular, areal y geométrica es
posible diferenciar las huellas de los machos de las huellas de las hembras (Garcia et al., 2010).

Distribucion y habitat (Fig. 5): El puma se distribuye practicamente a lo largo de todo el
continente americano, desde Alaska y el norte de Canadd, hasta el sur de Chile y Argentina
(Estrecho de Magallanes), abarcando una amplia variedad de habitats, que van desde climas
desérticos hasta bosques tropicales lluviosos y bosques frios de coniferas y desde el nivel del
mar hasta los 5.800 m.s.n.m. en los Andes (Anderson, 1983; Iriarte, 2008). En Chile se encuentra
en zonas cordilleranas, bosques nativos y artificiales de pinos, estepa, matorral y pampas desde
las Regiones de Arica y Parinacota por el norte y Magallanes por el sur (Iriarte, 2008). Acorde
con la gran variedad de ambientes ocupados por esta especie, se da una importante variabilidad
geografica en su abundancia. En Norteamérica (Anderson, 1983) se estim6 una densidad
poblacional promedio de 0.03 individuos/km? (rango: 0.003-0.05 ind./km?). Por otro lado,
estudios realizados en la Patagonia chilena arrojaron una densidad de 0.06-0.07 ind./km?
(Franklin et al., 1999), mientras que se registraron densidades de 0.034, 0.044 y 0.065 ind./km? en
bosques tropicales del centro, en el Pantanal y sistemas forestales del sur de Brasil,
respectivamente (Iriarte et al., 1991). Valores similares fueron reportados para el Chaco boliviano
y bosques subtropicales de Belice (0.07 y 0.034 ind./km?, respectivamente) (Gallardo et al., 2009).
En cambio, la densidad de pumas registrada en el noreste de Argentina fue menor (0.007
ind./km?), correlaciondndose negativamente con el grado de intervencion humana (rango: 0.003-
0.03 ind./km?) (Parera, 2002; Iriarte & Jaksic, 2012).

Comportamiento y ecologia: Si bien el puma no grufie, es capaz de emitir una serie de
vocalizaciones, teniendo cada sexo un llamado especifico y distintivo. Es muy timido y huye
ante la presencia humana; cuando se siente amenazado trepa a los arboles. Es un animal de vida
solitaria y territorial. Diversos estudios (Anderson, 1983) documentaron para esta especie un
patron de actividad mayormente nocturno-crepuscular, aunque algunos no mostraron un
patron marcado, registrando una proporcion importante de actividad diurna. La disminucion en
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la actividad diurna parece estar asociada en algunas areas a la presencia humana. Ocupa, por lo
general, grandes areas que recorre durante la noche, marcando su territorio con orina, rasgunos
y hoyos en el suelo. Estudios de telemetria (Iriarte et al., 1991; Franklin et al., 1999) determinaron
amplias areas de actividad de 65 a 90 km? para los machos y 40 a 80 km? para las hembras,
pudiendo un macho y varias hembras compartir una misma area, reuniéndose solamente para el
apareamiento. Sin embargo, no se observo una sobreposicion de dmbitos de hogar entre machos
(Franklin et al., 1999). Un evento de dispersion de 167 km. fue registrado en la Patagonia chileno-
argentina, el cual implicd un recorrido total de 757 km. (12 km. diarios en promedio) entre las
localidades de Cochrane en la Region de Aysén en Chile y la zona de Tuco-Tuco en Argentina
(Elbroch et al., 2009). El puma puede incluso desplazarse largos trechos a nado, habiéndose
observado un individuo cruzando repetidas veces trechos de 549 a 1087 m. entre una isla en el
Lago Cochrane y la costa de éste (Elbroch et al., 2009).

Existe bastante informacion sobre su dieta en el sur de Chile (e.g., Yafez et al., 1986; Iriarte et al.,
1990, 1991; Rau et al., 1991; Rau & Jiménez, 2002; Skewes et al., 2012). El puma es un exitoso
depredador generalista, siendo su dieta tan diversa como los ambientes que habita. Su
alimentacién se compone principalmente de mamiferos medianos y grandes como ciervos
nativos e introducidos, castores, roedores, lagomorfos, camélidos, ganado doméstico e incluso
otros carnivoros (i.e., depredacion intragremial; e.g., Lucherini & Luengos-Vidal, 2003) y de aves
como gallinas y fiandtes, los que caza al acecho saltando sobre su lomo o dandoles un golpe
certero. Es también capaz de consumir cantidades importantes de carrona (Villalobos, 2008).
Extensos registros obtenidos en el Parque Nacional Torres del Paine (Iriarte et al., 1990, 1991)
brindan un buen ejemplo del espectro y flexibilidad dietaria de la especie. Alli, los mamiferos
constituyeron el 92% de las presas y las aves el 8%. Entre los mamiferos se contaron liebres,
Lepus euroapeus (50%), guanacos, Lama guanicoe (23%), ovejas (5%) y pequefos mamiferos (3%), y
entre las aves el caiquén, Chloephaga picta (5%) y el fiandu, Pterocnemia pennata (1%). De la
biomasa total consumida, el 47% correspondié a guanacos y el 40% a liebres, en tanto los
micromamiferos solo representaron el 0.03%. La ocurrencia de guanacos como item presa
aumento en primavera, mientras que para los otros items no existié una tendencia estacional
significativa.

Las diferencias dietarias fueron mds importantes al comparar entre afios, debido a un
incremento notorio (i.e., del 9 al 30%) en el consumo de guanacos tras un aumento del 94% en
sus poblaciones. Por su parte, la proporcion de liebres en las heces del puma fue mayor en
lugares de baja densidad de guanacos. En este caso, el ganado no constituyo6 parte importante de
su dieta, quizas debido a sus bajas densidades en el parque nacional. Por lo general, los pumas
en climas templados consumen presas de mayor tamano que aquellos de climas tropicales. Esto
podria deberse a una separacion de nichos con el jaguar (Pantera onca) a menores latitudes, mas
grande y posiblemente dominante en areas tropicales y subtropicales (Iriarte et al., 1990).
También se ha observado (Courtin et al., 1980; Iriarte et al., 1990) una preferencia por presas de
tamafio medio (e.g., pudues (Pudu pudu)), vizcachas de llanura (Lagostomus maximus) y liebres
introducidas en aquellas areas donde éstas son abundantes y representan un recurso predecible.
Por otro lado, camélidos como el guanaco y la vicufia (L. vicugna), cuando estan disponibles,
constituyen presas frecuentes del puma el cual representaria, ademas, uno de sus principales
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depredadores. El consumo de ganado doméstico por parte de este felino ha probado ser también
importante en gran parte de su distribucion, en especial sobre el ganado ovino y caprino (e.g.,
Munoz-Pedreros et al., 1995). Cuando caza presas de gran tamafo como éstas, consume primero
sus entrafas y luego tapa el resto del cuerpo con tierra o material vegetal para su uso posterior,
por un periodo que no superaria los 27 dias (Courtin ef al., 1980; Flueck, 2004). El puma, al igual
que otros felinos, no muele su alimento, sino que lo ingiere completo o en grandes trozos. Por
esta razon, en sus heces pueden encontrarse craneos practicamente integros de pequefios
animales, puas de puerco espin, Hystrix cristata (en América del Norte) y esqueletos completos
de roedores (Alexander et al., 2006). Dado su gran tamafo, y amplio rango de accidn, esta
especie muestra una alta demanda energética, estimada en ca. 3.145 kcal./dia en Norteamérica.
Coincidente con esto, en Rupanco (Region de los Lagos, Chile) se estim6 un requerimiento
minimo de 1.07 kg. de carne diarios (Courtin et al., 1980).

Las hembras son poliéstricas y, si bien no existen épocas especificas de crianza, suelen
presentarse dos temporadas principales de celo anualmente, una en agosto-septiembre y otra en
enero-febrero. Poseen un periodo de gestacion de 88 a 96 dias, luego del cual dan a luz camadas
de 1 a 4 crias. Las hembras permanecen con sus crias hasta que estas son destetadas a los tres
meses, aunque durante este periodo las hembras pueden permanecer gran parte del tiempo
alejadas de las crias durante sus actividades diarias. La madurez sexual es mds precoz en las
hembras (dos afios y medio) que en los machos (al término de los tres afios). El puma puede
alcanzar una edad de 10 a 13 afios.

Tabla 1. Caracteristicas bioecoldgicas de los félidos silvestres de Chile.
Table 1. Bioecological characteristics of the Chilean wild cats.

Puma concolor Leopardus colocolo  Leopardus guigna ~ Leopardus jacobita Leopardus geoffroyi

Patrén de actividad CN N N N N
Ambiente T T TA T TA
Dieta C C C C C
Tipo de vegetacion DAMB AM MB DA MB
Tamario de presas MG MPN MPN MPN MPN
Peso (Kg) 30-80 2-4 12-2.5 4-5 3-5
Largo total (m) 14-2.3 0.7-0.96 0.6-0.7 09-1.1 0.7-1
Tamano de camada 3-5 1-3 1-4 2 1-3
Periodo de gestacion (dias) 82-96 80-85 72-78 - 62-76
Ambito de hogar (km?) 40-140 11-55 1.3-7.0 6.6 2-12
Edad independencia (meses) 12 - - - 6

Patrén de Actividad: D = Diurno, C = Crepuscular, N = Nocturno. Ambiente: T = Terrestre, A = Arboéreo, A = Acuatico. Dieta: C =
Carnivoro. Tipos de Vegetacion: D = Desierto, A = Abierto, M = Matorral, B = Bosque, C = Costa. Tamaiio de Presas: MG = Grande,
MPN = Mediano, P = Pequefio, N = Muy pequefio.
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Conservacion: Se encuentra categorizado globalmente como una especie Cercana a la Amenaza
(NT) por la UICN e incluido en el Apéndice II de CITES, prohibiéndose su caza. En Chile, el
Reglamento de la Ley de Caza (N° 19.473) considera esta especie como En Peligro en las
regiones de caza norte y centro (i.e., entre las Regiones de Arica y Parinacota y de Atacama y en
la Region de Valparaiso) y Vulnerable en el resto del territorio nacional. Sin embargo, los
Directores Regionales del Servicio Agricola y Ganadero (SAG) estan facultados para otorgar
permisos de caza a particulares, siempre y cuando demuestren la existencia de animales
acostumbrados a cazar ganado (“cebados”) en sus predios. A su vez, fue categorizado por la
CONAMA (Comision Nacional del Medio Ambiente) como una especie Insuficientemente
Conocida desde el Biobio hacia el norte. Actualmente se propone cambiar su categorizacion
nacional a Cercana a la Amenaza (NT). En la Tabla 1 entregamos una sintesis de la informacion
sobre la biologia y ecologia de las cinco especies de félidos chilenos presentada en esta revision.
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